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achine 357 1 en IL

rma H. C. Wijers, Dordrecht., Model C3; in gebruik geno-
1 Juli 1932. Tusschen de stempels bij beide typen HC W
rdrecht in kastje. Links van den datumstempel bij type I
stralende zon en: Wyers / Oude / Jenever, bij type II
een gearceerd vizk een seort bliksemflits waarin: Wyers
1de Jenever, daaronder Dordrecht.

Komusina.

achine K. 186 III en TIV.
- Samsom, Alphen a/d Rijn. Tusschen December 1931 en
n Maart 1932 zijn de reclames onder datum- en waarde-
ipel verwisseld. 186 I had links ,Nauta Sequitur Astra”,
1 de stempel: N. Samsom; 186 II had links ,,Nieuwe
len”, onder de stempels ,Inrichting v, Gemeente-Adm.”.
IIT heeft nu links ,,Nauta sequitur Astra”, onder de stem-
echter ,Inrichting v. Gemeente-Administratie”. 186 IV
t links ,,Voor installatie van Nieuwe Scholen Aanbevolen”
nder de stampels N. Samsom.

Neopost.
achine 250 IV.
nds 1 September 1932 wordt een reclamecliché gebriikt:
oonstelling / Permanent / (afb. van een leeuw met daar
1 in uitgespaarde letters ,Roneo”; links en rechts daar-
) / Amster / dam-C / N.Z. Voor- / burgwal 292,

achine 251 IL

fclland van 18597, Dordreeht. Van 27.VIL32 ontving ik
afdruk van 6 ecent zonder het reclamecliché links. Fort
‘voor en daarna werd dit eliché wél afgedrukt, zoodat het
reken daarvan vermoedelijk slechts iets tijdelijks is ge-
3T

achine 253.

j Assurantiekantoor Rot & Van Blaaderen, Amsterdam.
amestempel in kastje: VOOR ASSURANTIEN / bi
& van Blaaderen. De machine is op 21 Juli j.l in gebruik
ymen en stempelt de zes waarden: 1Y, 5, 6, 10, 1214 en
ent.

NED.-INDIE.

achine 4.

an deze machine werden tot dusver 4 typen gemeld. Be-
I is nog een afdruk van 0 cent met afzenderseliché als
v IV, maar links van den datumstempel weer eveuals bij
« II1: Kleian's Kalender is Duidelijk. Of de machine met
- reclames werkelijk gebruikt is wordt nog onderzocht.
treeks Juni verscheen een vijfde type, thans met tekst
1 Kleian’s / Adresboek /| Is / Verschenen.

achine 18.

p verzoek van een der lezers wordt de melding van deze
hine in het Juni-nummer van 1931 gerectificeerd. Type I
t n.l. het woord Erika onder den datum stempel staan
streeks Maart 1931 in gebruik genomen), terwijl bij type
irika onder den waanrdestempel staat (October 1931).
achine 31.

elijk reeds gemeld thans in gebruik bij de Bandeoengsche
nefabriek, Bandoeng, en wel sinds Juni 1932. Tusschen de
ipels een dubbele cirkel, waarin Bandoengsche Kinine-

iek / Java, in den binnensten cirkel B.K en een lauwer-
18,

achine 35.

v gebruik sedert Mei 1532 bij N.V. Wm. H. Miiller & Co.
3atavia. Tusschen de stempels een kastje, waarin ineen-
ochten de letters WH M / & Co.

S

el gebeurt gelukkig slechts zelden, dat een redactie-lid of
e medewerker onze gelederen gaat verlaten. Wanneer
1wel een hunner zich na rijp beraad en op te billijken
1den meent te moeten terugtrekken, heeft de redactie een
relijk besluit te eerbiedigen.

Wii zeggen den heer Lampe, die ons meerdere jaren ter-
zijde stond, hartelijfk dank voor zijn zeer gewaardeerde mede-
werking en wij voegen daaraan den wensch toe, dat hij zoo nu
an dan door een pennevrucht moge toonen, dat het Maandblad
niet door hem vergeten wordt.

Den heer Van der Willigen heeten wij als rubriek-redacteur
gaarne welkom; wij twijfelen er niet aan, of zijn maande-
lijksche opgaven enz. zullen dezelfde waardeering genieten
als die van zijn voorganger.

HOOFDREDACTEUR.

VICTOR JOSEPH VAN HINSBERGH, 1824-1895
door G. A. EVERS.

In het ,Nederlandsch Maandblad voor Philatelie” (jrg. VI-
1927, blz. 106-107) heeft de heer A. van der Wiel te Ede o.m.
geschreven: ,,omirent de uitgifte 1864 meldt het verslag over
1863, dat vervaardigd zijn (door V. J. van Hinsbergh naar het
ontwerp van J. W. Kaiser) 2 platen voor 5 cent, 2 voor 10 cent
en 1 voor 15 cent, elk van 200 zegels.” Op blz. 117 van dezen
jaargang heb ik den juisten tekst afgedrukt en derhalve aan-
getoond, dat er heel wat anders staat, dat de heer Van der
Wiel dus den tekst van het Muntverslag veranderd heeft en
vervangen door woorden, die hij er graag zou willen lezen, en
daardoor heeft pasklaar gemaakt aan zijn wenschen of be-
doelingen.

Nu ging de heer Van der Wiel in het Juli-nummer nog ver-
der, door op blz. 138 te schrijven: ,,Als de heer Evers de munt-
verslagen eens beter gaat lezen, zal hij den naam Hinsberg
ongetwijfeld vinden.” Die mededeeling is in haar vaagheid
juist, want de naam van Van Hinsbergh komt werkelijk in een
paar Muntverslagen voor, maar de heer Van der Wiel is niet
zoo ruiterlijk geweest te verklarven, dat zulks eerst later, toen
de drukplaten der emissie 1864 reeds geheel persklaar waren,
plaats vond, en dat Van Hinsbergh's naam daar noeit in
eenig verband met de postzegelfabricage iz genoemd.

Hier wordt dus herhaald, dat Van Hinsbergh nooit tot de
stempelsnijders, die blijkens het verslag 1863 de postzegel-
druknlaten maakten, of tot het andere personeel van ’s Rijks
Munt te Utrecht heeft behoord en nimmer bij het maken van
de bedoelde platen betrokken is geweest. In afwijking van
mijn mededeeling op blz. 117 moet ik evenwel verklaren, dat
Van Hinsbergh in dien tijd al wel te Utrecht woonde, Daar-
door verandert echter niets aan het wezen van de hier in het
geding zijnde zaak.

In het ,Proevenbogk” (Amsterdam, 1931) heeft de heer
P. €. Korteweg te Bussum op blz. 13 betreffende de emissie
1864 in noot 11 o.m. geschreven: ,,De gravure van het rand-
werk met waarde en inschrift werd opgedragen aan V. V. van
Hinsbergh, die hiervoor een afzonderlijke gravure maakte,
waarvan een lossge afdruk in het Postmuseum wordt bewaard.”
Die mededeeling berust op een misverstand, is een onjuiste
weergave van de opdracht, zooals die met betrekking tot de
emissie 1864 aan Van Hinsbergh is gegeven en in een aan-
teekening bij den proefdruk is gzevoegd. Ofschoon de heer
Korteweg elders (in ,De Philatelist” jrg. VII-1932, blz. 145)
onder de hoofden ,,Geen nieuwe platen in 1863” en ,,Emissie
1864" eenige daaruit voortvicelende opmerkingen gemaakt
heeft, meen ik die kwesties hier en in dit verband te mogen
behandelen, omdat ze elkaar ten nauwste raken. Weliswaar
noemt de heer Korteweg daar den naam van Van Hinshergh
niet, doch de platen waaraan laatstgencemde meegewerkt zou
hebben, worden daar toch in het betoog betrokken, door even-
eens de in 1863 gamaakte platen als drukmateriaal voor de
emissie 1864 voor te stellen, Hiervachter zal de onwaarschijn-
lijkheid van die opvatting nader blijken,

Zelfs wanneer achteraf gebleken zou zijn, dat de veronder-
stellingen en uitleggingen, zoowel van den heer Van der Wiel
alzs van den heer Korteweg juist waren, dan nog mogen en
moeten de willekeurige fekstveranderingen als ontoelaatbare
handelingen besehouwd worden. Wie de wetenschappelijkheid
der philatelie wil propageeren, mag dat op de hem meest
passende wijze deen, en mag respecteering zijner beschouwin-
gen en conclusies eischen, mits de aangehaalde teksten on-
berizpelijk ziin weergegeven.
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Tn het register van den burgerlfken stand te Utrecht werd
den 26 Maart 1856 het op dien dag voltrokken huwelijk tus-
schen ,Vietor Josephus van Hinsbergh, uurwerkmaker, gebo-
ren te Gheel in Belgié, wonende te Rotterdam, oud 31 jarven.
en Elisabeth Maria Banning, modemaakster, geboren en wo-
nende alhier (Utrecht), oud 28 jaren" ingeschreven. Blijkens
de gelijlitijdige inschrijving in het Utrechtsche bevolkingsre-
eister vestigde het jonge, katholieke paar zich in het perceel
gemerkt B 177 (thans nr, 25) aan de Twijnstraat, waar de
29 Juni 1824 geboren Belg een zaak in uwrwevken, met daar-
aan verbonden reparatie-invichting had geopeud. In de adres-
boeken van dien tijd staat hij als ,horlogiemaker en graveur”
vermeld.

Nog leeft bij enkele ouderen van dagen de herinnering aan
Van Hinsbergh als cen knap, technisch buitengewoon goed
geschoold vakman voort.

Misschien omdat de zaalk niet genoeg voordeel opleverde,
of omdat zijn werkzame geest naar meer bevredigenden ar-
beid verlangde, zal Van Hinsbergh aanraking met de leidende
personen van het muntbedrijf hebben gezocht en als betromw-
baar vakman hebben verwoprven.

Zonder daartoe een officieele opdracht te hebben ontvangen,
doch daartoe vermoedelijk wel aangemoedigd te zijn, maakte
hij in 1864 het ontwerp eener gravure voor een posizegelrand
en het model voor een nieuw soort post-(vernietigings-)-
stempel met losse karakters. De uitkomst van dat proefwerk,
voor zoover het stempel betveft, is in het ,Algemeen verslag
van het munt-collegie, over 1865 (blz. 14) vastgelegd, waar
gedrukt staat:

wEen onderzoek naar verbetsringen in de vervaardiging van
postmerk-stempels wensehelijk geacht, had reeds in 1864 ge-
leid tot een model, hetwelk aan het cogmerk beantwoordde,
Tengevolge daarvan werd de heer V. J. van Hinsbergh, gra-
veur en plaatsnijder, de vervaardiger van genocemd model, bij
Koninklijk besluit van 22 Maart 1865, no. 54, benoemd tot
eraveur bij het Departement van Finantién, meer in het bij-
zonder ten dienste van de administratie der posterijen en dexr
registratie en gesteld ondar de leiding van het Munt-Collegie,”

De toen opgerichte poststempelifabriek vormde geen onder-
deel van het muntbedrijf; het munteollege oelende slechts toe-
zieht nit, welke ,bij-werkzaamheid, die hel sedert 1877 ten
bate van het later gpgerichte Departement van Walerstaat,
Handel en Nijverheid, in welks dienst ook het — trouwens
geringe — personeel stond, uitvoerde..... Met ingang wvan
1903 werd de verhouding tot bovengenoemd Departement ver-
broken en is de poststempelfabricage een der afdeelingen van
's Rijks Munt geworden.” Verdere bijzonderheden daarom-
trent zijn te vinden op blz. 21 van het geschrift van dr. C.
Hoitsema, den tegenwoordigen muntmeester, dat in 1927 on-
der den titel: ,’s Rijks Munt 25 jaren in eigen beheer, 1902-
1927 het licht zag.

Aan deze poststempelfabriclt is Van Hinsbergh van 22
Maart 1865 tot aan ziin dood op 19 April 1895 als chef-
graveur verbonden geweest, (Verslag over 1895, blz. 32). In
de door ziine weduwe en drie kinderen onderteckende over-
Lijdensaankondiging (Utrechtsch Prov. en Stedel. Dagblad,
21 April 1895) werd hij ,graveur bij het Hoofdbestuur der
Posterjjen” genoemd.

EE

Inzake Van Hinsbergh's aandeel in de samenstelling van
het postzegelbeeld der emizsie 1864 gpeeft de aanteekening bij
den hiervoor reeds genomden proefdruk in het Postmuseum,
die de directeur van dat museum, de heer J. D. Tresling, zoo
yriendelijk was mij in den juisten tekst te verschaffen, vol-
ledig inzicht. Die aanteekening vermeldt:

1864, Besloten de gravure der cijfers en letters op te dra-
gen aan den graveur V. V. van Hinsbhergh, die op de overigens
aangenomen proef, met de gravure dier letters en cijfers is
belast.”

Die aanteckening bewijst in de eerste plaats, dat Van Hins-
bergh niets met den buitenrand (het randwerk) te malken
heeft gehad, zooals trouwens bij een vergelijking van afb. 14
tegenover blz. 13 van Korteweg's ,Proevenboek” mel een ze-
gel der uitzave 1864 onmiddellijk opvalt. Van Hinsbergh was
een knap technicus, doeh heeft nooit kunstzinnigen aanleg pe-
toond, zoodat een kunstenaar als Kaiser nimmer genoegen
kon nemen met diens ingrijping in den arvtistieken opzet van

het geheel en Van Hinsbergh zich tot een sobere overbrenging
(rzproductie) der aangegeven letter- en ciifervormen moest
beperken. Dat deze overbrenging op de stempels geschiedde
en Van Hinsbergh dus niets met de vervaardiging der met
behulp van die stempels uitgevoerde drukplaten te maken had,
behoeft geen verder betoog.

De aard en tij:l van Van Hinsbergh's werkzaamheid en
aandesl weltigen dus een andere conclusie dan die, welke in
de stoute bewering des heeren Van der Wiel tot uiting komt.
De heer Van der Wiel schreef immers (Maandblad jrg. XI-
1932, blz. 116): ,;in 1864 zijn uitsluitend zegels van het type
1864 gedrukt, de hiervoor bencodigde platen zijn in 1863
vervaardigd.”

De overeenkomstige conclusie van den heer Korteweg (De
Philatelist VII-1832, blz. 145) wereischt daardoor ook her-
siening. 't Is immeérs moeilijk aan te nemen, dat in 1863 druk-
platen gemaaki werden van stempels, welke eerst in 1864
gerced kwamen.

Wanneer de Bond het op de j.l jaarvergadering gedane
voorstel der Utrechtsche Philatelisten Vereeniging tot het
uitgeven eener volledige documentenpoblicatie 1852 moeht
aanvaarden en door de autoriteiten in de gelegenheid gesteld
mocht worden die documenten te verzamelen en uit te geven,
dan zal daaruit kunnen blijken, dat nog in een deel van het
jaar 1864 van de platen der emissie 1852 is gedrukt.
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Van. het personeel, dal in de poststempelfabriek aan de
Oudegracht te Utrecht onder Van Hinsbergh heeft gewerkt,
is nog een enkele in leven. Hij herinnert zieh Van Hinsbergh
niet slechis als esn vakkundig en ernstiz werker, die niets
uit handen gaf, wat niet goed en niet gaaf was, doch ook als
een hoogstaand menseh, die bij meerderen en minderen in
hoog aanzien stond,

GELEGENHEIDSZEGELS
door H. W. BOREL.

XXM

ALBANIA.

Opnemen aan het slot op blz: 87, jaargang 1930:

1929. Geboortedag.
1 gindar tot 2 frangar (8 waarden) van de herinnerings-
uitgifte van 1027, overdrukt met ,Rroft Mbrett” (leve
de koming) en 8.X.1929, bij de viering van den 35en
geboortedap van koning Achmed Zogn,
Oplage 5000 stel.

1931. Vliegtoeht.
B, 15, 20, 50 qindar, 1, 2, 8 frangar van de vliegpostserie
van 1930, voorzien van den overdruk: Tirane-Rome
6 Korrik 1931, ter gelegenheid van den vliegtocht tus-
schen beide plaatzen.
Oplage 3700 stel.

BULGARIA.

Aan het slot opnemen:

1930. Huwelijk:
1, 2, 4, 6 lewa, ter gelegenheid van het huwelijk van
koning Boris met Giovanna, dochter van het Italisansche
koningspaar, op 12 November.
De zegels, in 2 uitvoeringen, vertoonen beider por
tretten; op de 2 en 6 1. tusschen deze in de Bulgaarsche
koningskroon; in de 2 hoeken de Bourbonsche lelie, de
afstamiming van het koningshuis,



