Briefvervalsing Nederland
met zegel eerste emissie

De bij dit artikel afgebeelde -
brief toont een wel heel bijzon-
dere vervalsing. De brief is
verstuurd uit Groningen op 4
oktober 1852, aldaar afge-
stempeld, en vervolgens ver-
zonden naar Ankum. Het tarief
voor brieven, te bezorgen bin-
nen het grensgebied van vijftig
kilometer gerekend vanaf de
Nederlandse grens, bedroeg 5
cent (zie Buitenkamp). Ankum
ligt op ongeveer 53 kilometer
van de grens; hemelsbreed zal
de plaats dus wel binnen de
50-kilometergrens liggen. De
op de brief geschreven '5’ was
derhalve juist voor de onge-
frankeerde brief (het betrokken
rond-datumstempel werd zo-
wel gebruikt voor ongefran-
keerde als gefrankeerde
brieven).

De zegel van 5 cent is er later
bijgeplakt; het is geen zegel
van plaat | of Il, maar van een
latere plaat (1V of V); dit feit al-
leen al is voldoende om het
poststuk als een vervalsing te
herkennen.

Eris echter nog meer fout aan
deze brief. Het gebruikte stem-
pel FRANCOin kastje was in
1852 niet op het kantoor van
Groningen aanwezig. Volgens
het stempelboek werden op 24
december 1859 vijftig van dit
type stempels naar verschil-

lende kantoren gezonden. Het
andere type FRANCO in kastje
met de kleinere letters is — zo-
als in de literatuur ook te vin-
den is—in 1855 aan het kan-
toor MOERDIJK uitgereikt. De
zegel is dus met een vals
stempel vernietigd. Ook blijkt
de zegel gescheurd te zijn, wat
wel de reden zal zijn geweest
om hem op de brief te plakken,
de brief hierdoor meerwaarde
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te geven en zo de bescha-
digde zegel kwijt te raken.

Uit het voorgaande blijkt dat
men kennis moet hebben van
zowel de tarieven als van de
gebruikte stempels. Boven-
dien moet men dan nog weten
wanneer een bepaalde zegel
gedrukt werd, respectievelijk
gebruikt kan zijn.

Het is gebruikelijk dat de
Bondskeuringsdienst dit soort
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vervalsingen waarmerkt met
de aanduiding VALS. Het zal
voor de eigenaar van zo'n brief
dan bijzonder moeilijk zijn een
dergelijk poststuk nog als echt
te verkopen.

In een volgend artikel komen
we terug op het vervalsen van
brieven door middel van het
op- of bijplakken van zegels.
H.W. van der Viist

Hoofd Bondskeuringsdienst

Deze brief ziet ar mooi uit: kenners van tarieven, stempels en de diverse zegeloplagen weten een dergelijk poststuk door middel
van simpele deductie als een vervalsing te ontmaskeren

Uit de brievenbus

In deze rubriek worden brieven van lezers opgenomen. De redactie
kan brieven bekorten of —als er niet voldoende raakvlakken zijn met
de filatelie — weigeren. U vergroot de plaatsingskans van uw bij-
drage door actuele thema's aan te snijden en door uw brief korten
kernachtig te houden. Post voor deze rubriek kan worden gezonden
aan 'Philatelie’, Lis 20, 1273 CD Huizen. Er is veel aanbod voor deze
rubriek; het kan dus enige tijd duren voor uw brief wordt geplaatst.

Ik wil graag reageren op een arti-
kel in 'Philatelie’ van december
1991 en wel het stukje over de
postcode in de rubriek 'Wij lazen
voor u'. U schrijft dat er om onnas-
peurbare redenen de gewoonte is
ontstaan om bij het ontbreken van
een postcode de combinatie

9999 ZZ in te vullen.

Volgens mij heeft dit gebruik te
maken met het feit dat we in het
computertijdperk leven. De rubriek
'postcode’ moest —aanvankelijk
op ponskaarten, later in databases
— viteraard worden ingevuld, ook
als men die code niet kende, Het

ligt voor de hand dat gekozen werd
voor een zo laag (0000 AA) of zo
hoog (9999 ZZ) mogelijke code.
Na het sorteren op postcode ko-
men dan immers de ‘onbekende’
postcodes allemaal bij elkaar te-
recht, dus geheel voarop of geheel
achteraan. De 'moeilijke gevallen’
zijn daardoor gemakkelijk te trace-
ren.

F. van Diermen

Culemborg

Naschrift van de redactie:

Het heeft er alle schijn van datu
gelijk hebt; in het PTT-blad Post-
vak wordt een soortgelijke verkla-
ring gegeven. De PTT geeft overi-
gens de voorkeur aan de fictieve
code 0000 AA boven de be-
staande code 8999 27, bij gebruik-
making van de eerste code maken

de poststukken niet de (vertra-
gende) omweg over Stitswerd
(bij 9998 Rottum).

Als thematisch verzamelaar moet
me iets van het hart. Ik neem al
een aantal jaren deel aan tentoon-
stellingen en heb daardoor door al
verscheidene officiéle openingen
bijgewoond. Het valt mij steeds
weer op dat de bij dergelijke gele-
genheden aan het woord komende
Bondsvertegenwoordigers zeggen
het zo jammer te vinden dat de tra-
ditionele verzamelingen verdwij-
nen. |k hoor jammer genoeg nooit
dat men het aanbod aan themati-
sche inzendingen toejuicht,

Mogen we eigenlijk niet blij zijn dat
er zoveel thematische verzame-
laars zijn, die meedoen met ten-
toonstellingen? Als dat niet zo was
zou het bijzonder moeilijk zijn, een
tentoonstelling te organiseren —
dat wil zeggen: de kaders vol te
krijgen. De jonge generatie heeft
vaak niet de financiéle middelen
om een traditionele verzameling
op te zetten. Praberen ze het toch
met materiaal uit een wat recenler

verleden dan is de opmerking van
de jury steevast: 'Leuk, maar pro-
beer wat ouder materiaal te krij-
gen.’ En dat is nu net het pro-
bleem.

Een groot pluspunt van het thema-
tisch verzamelen is dat je voor re-
iatief weinig geld toch een leuke
collectie kunt opbouwen en dat het
deelnemen aan tentoonstellingen
daardoor tot de mogelijkheden be-
hoort.

Een ander belangrijk punt is dat
thematische collecties ook de be-
langstelling kunnen trekken van
niet-filatelisten. De gekozen on-
derwerpen hebben immers vaak
raakvlakken met de hobbies, be-
roepen en interessegebieden van
deze bezoekers. Dit heeft een
gunstig effect op het bezoekeraan-
tal.

Hopelijk hoor ik bij de opening van
een volgende tentoonstelling eens
een ander geluid, namelijk dat
men —ondanks de terugloop van
traditionele inzendingen — toch bljj
is met de vervangers daarvan: de
thematische inzendingen. De the-
matische filatelie kan er namelijk
voor zorgen dat de filatelie voor
een groot publiek aantrekkelijk
wordt — en dat is uiteindelijk toch
ons doel.

Mevr. G.C. Bakker

lJmuiden



