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Bekende en onbekende feiten van de
lesplaat 1e emissie van de 10 cent IA
en de huidige stand van zaken

Al vanaf de jaren 20-30 van de vorige eeuw was het bekend
dat er naast de reeds bekende drukplaten van de 10 cent er
nog een onbekende drukplaat moest hebben bestaan.

DOOR Hans Caarls

rwerden zo nu en dan zegels gevon-
deni die noch de kenmerken van plaat |
noch die van plaat || bezaten. Men kon
ze eenvoudig niet thuisbrengen, maar
er was te weinig materiaal voorhanden om aan
te tonen dat dit inderdaad het geval was.
Gezien de data van de halfrond afstempelin-
gen type A en B moest deze plaat in gebruik
Zijn geweest n en tijdans plaat |, maar voor
plaat [, De vroegst bekende afstempeling
dateert van maart 1852 en |aatst bekende van
november 1852. Op het moment dat filatelist
Kaas vaststelde dat er meer aan de hand was
waren er ongeveer 20 exemplaren bekend die
kenmerken bezaten die niet in overesnstem-
ming waren met de genoemde platen | en |
en daar niet te pesitioneren waren, Ook bij
de platen Ill, IV en V was dat hat geval. Kaas
concentreerde zich op het belangrijkste ken-
merk van de |A exemplaren namelijk de zware
kleurstrepen die zich veelal aan de linkerzijde
van de zegel bevonden,

Een stukje geschiedenis en een

aantal feiten

Contractueel hesft graveur Jacques Wisner
zich verplicht om zijn epvolgers aan de Munt,
de stempelsnijders J.P. Menger en D. van der
Kellen, in te wijden in de kunst van het ver-
vaardigen van een drukplaat. Dus het inwiegen
van de transferrol op de plaat en het bewerken
en wegwerken van de ongerechtigheden die
daarhij ontstonden en het aanbrengen van de
noodzakelijke retouches. Een en ander werd
vastgelegd in een overeenkomst die in twee-
voud was opgemaakt op 28 mei 1851,

Hierin stond onder andere onder punt 9
vermeld dat: ‘Alle werkzaamheden zullen
geschieden in de Munt in Utrecht in aanwezig-
heid van een door de Regering aangewezen
ambtenaar en van een doar het Bestuur
aangewezen persoon die speciaal als taak
heeft om dit deel te bestuderen en aan wie
dhr. Wiener sr. de nodige instructies zal geven
opdat deze persoon die volledig beheerst védr
zijn vertrek, zowel wat betreft de warkwijze
van overbrengen als die van hef opmaken, het
polijsten en het afwerken van de stalen platen,
voor en na het drukken. De postzegels zullen
21 bij 18 strepen zijn; de scheiding tussen elke
zegel bedraagt 2% streep. Vervolgens zal er
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een tussenruimte zijn van 8 strepen tussen de
de 25 zegels ten einde het blad” in vier gelijke
delen te kunnen vouwen!

Sommige auteurs beweren dat de stempel-
snijders J.2. Menger en D. van der Kellen, al

dan niet in samenwerking met de plaatdrukker
Brugman. voor eigen rekening een drukplaat
hebben vervaardigd met behulp van de officiéle
transferrol, hetgeen nadrukkelijk onjuist is en
in feite een onmogelijkheid. Er waren voldoen-
de drukplaten voorhanden in september 1851,
Het onder punt 8 vermelde bevestigt dat Ja-
ques Wiener deze mensen daadwerkelijk heeft
geinstrueerd om de kunst van het overbren-
gen etc. te leren. Hij is daar ook rijkelijk voor
beloond met een bedrag van £ 5.410,- voor de
aanmaak van drukplaten, alle bewerkingen, het
geven van de benodigde instructies, harden en
inclusief de transfermachine.

Postzegelwerkplaats

Bij een inventarisatie van de postzegelwerk-
plaats in december 1858 staat ander inven-
tarisnr. 26 een ‘proefplaat’ en onder nr. 27
twee stukken van ‘eene proefplaat’. Er zijn dus
2 proefplaten geweest!

We zullen nooit kunnen achterhalen welke van
de twee daadwerkelijk per abuis is gebruikt
voor het drukken van de 1A exemplaren. Per-
soonlijk houd ik het erop dat de aangeduide
en in twee stukken gezaagde plaatdrukplaat
de A plaat moet zijn geweest. Om herhaling
te voorkomen was dat de meest simpele
oplossing. De andere plaat zal waarschijnlijk
incidentele bewerkingen hebben gehad.
Hierdoor ontstaat de vraag waarom de stalen
platen niet simpelweg afgeschaafd werden wat
in het verloop van de le emissie bij meerdere
drukplaten het geval is geweest om ze zodoen-
de weer geschikt te maken voor een nieuwe
bewerking. Dit afschaven was gebruikelijk en
was een zinvolle kostenbesparing. In de latere
muntverslagen wordt regelmatig melding van
gemaakt over het afschaven der platen.

Tentoonstelling

J. Stuyck del Bruyere uit Antwerpen heeft voor
het eerst in 1933 (juni/juli) tijdens de WIPA
tentoonstelling in Wenen de IA zegels et
duidelijke kenmerken, die noch bij plaat | noch
bij plaat Il passen, tentoongesteld. Men veron-

derstelde toen reeds dat er sprake moest zijn
van een mogelijke plaat 1A,

Waarschijnlijk naar aanleiding daarvan heeft
de zeer bekwame en deskundige filatelist

P.C. Korteweg naar mijn mening in 1933 in'De
Philatelist’ (blz.168) voor het eerst geschraven
dat er zegels bestonden die anders waren

dan zegels die afkomstig waren van plaat | of
plaat Il. Ok Waller, de eerste directeur van

het toenmalige Postmuseum, beschrijft zegels
met viekjes die van de afgekeurde vellen
werden afgescheiden.

Maar dat waren niet de IA zegels maar zegels
die gebrekkig waren afgedrukt en nadien door
gomdoorslag-plekken ter hoogte van het
watermerk vlekken hadden veroorzaakt wat in
verband stond met de slechte voorbehande-
ling van het postzegelpapier. Nadien werd er
aluin aan het water toegevoegd om gomdoor-
slag te voorkomen,

De afdrukken van de |A zijn daarentegen juist
bijzonder scherp gedrukt. Alleen de ruimten
tussen de zegels onderling hadden onragalma-
tigheden en die waren ook zichtbaar en aanwe-
Zig op exemplaren van plaat | en 1. Dat was dus
geen reden om ze daarom af te keuren,

Boekema

Mr. W.S. Wolff de Beer herhaalt in Philatelie
van april 1955 de kennis van P.C. Korteweg
maar geeft ook geen verdere nieuwe inzichten.
De zeer ter zake deskundige filatelist

P.F. Wylleman uit Belgié meldde in januari
1992 in Philatelie dat de |A exemplaren afkom-
stig zouden zijn van 300 kwart veldelen en
ging daarna rollebollend over straat met han-
delaar Roelf Boekema, die zichzelf ‘de Haagse
tijger' noemde, om te betwisten wie al dan niet
het recht zou hebben gehad om het bewuste
archiefstuk te interpreteren en te publiceren
in relatie tot de 1A Het betrof overigens een
archiefstuk dat toentertijd vrij toegankelijk
was in het archief van 's Rijks Munt te Utrecht.
Helaas hadden beide heren het fout, omdat
inmiddels meer dan 75 |1A exemplaren bekend
zijn en dat er zodoende sprake moet zijn
geweest van complete vellen. De brochure die
de getergde Boekema nadien in april 1992 liet
verschijnen is een leuk verhaal en met gevoel
voor romantiek geschreven maar kon niet
verder onderbouwd worden.

Korteweg

In Philatelie van 1942 schrijft P.C. Korteweg

dat de IA vermoedelijk afkomstig was van een
plaatje van 10 of 12 zegels mogelijk nog minder.
Er waren toen slechts een aantal exemplaren
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bekend. Niet meer dan wat 'blokken’ die tussen
de gewone vellen van 100 in de verkoopvoor-
raden terecht zouden zijn gekomen.

In Philatelie van januari 1952 schrijft Korteweg
nogmaals summier over hetzelfde onderwerp
en meldt; ‘Afdrukken van dit proefplaatje zijn
vermoedelijke tussen de gewone zegels terecht
gekomen'. Hij kwam verder tot het inzicht dat
dit proefplaatje onder Wieners toezicht tot
stand moet zijn gekomen.

Korteweg schrijft nogmaals hetzelfde in 1955
en meldt dat hij inmiddels twee exemplaren in
zijn bezit heeft (ook al in 1933) die aaneensiui-
tende kenmerken zouden bezitten (AFB. 1+2).
Helaas is dat niét waar. Maar er zijn nog mear
filatelisten die zich met dit onderwerp bezig
hielden. Onder andere de filatelisten Kaas.
Klink, Waller en Gathier (de ontdekker dat

de onderlinge afstand van de watermerken
kleiner was dan de onderfinge afstand van de
zegelbeslden).

In Philatelie van januari 1958 laat ook de ver-
zamelaar J. Poulie van zich horen. Dit is meer
een artikel over de le emissie in het algemeen
en wordt slecht zijdelings de |A aangestipt en
houdt hij een pleidooi om deze plaat te gaan
rangschikken in de NVPH-catalogus. Hij stelt
dat de prijs van gebruikt exemplaar op f 250,-
gezet kan worden en voor een ongebruikt
exemplaar f 2,000,- (tot op de dag van van-
daag nog niet bekend), Ook meldt hij dat er op
dat moment zelfs geen paartje is gevonden.
Thans is de stand van zaken dat een strip van
drie zich in het Nationaal Archief bevindt en
een paartje in een particuliere collectie, Verder
doet hij geen studie naar dit zegel.

1972

In Philatelie van januari 1972 laat de filatelist
G.G. Wiersma een artikel verschijnen. Hij stelt
onder meer dat de stempelsnijder Menger en
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van der Kellen zich een 'ijzeren’ plaat hebben
aangeschaft om daarmee te gaan experimen-
teren en dat de heren de transferrol van de

10 cent hebben gebruikt. Hierover is niets te
vinden in de archigven en een transferrol werd
niet zomaar afgegeven laat staan dat er tevens
niet geautoriseerde zegels aan de voorraad
zouden worden toegevoegd. Hij beweert verder
dat er eerst proeven zijn gemaakt op gewoon
papier die goed waren uitgepakt en daarna zijn
vernietigd. Daarna hebben zij op het postzegel-
papier afdrukken gemaakt en die zijn tussen
de verzonden postzegelleveringen terecht
gekomen. Hij beroept zich op de datum van

2 mei 1852 als eerste verschijningsdatum.
Nadat deze ‘proefplaat’ goed was uitgevallen
heeft men. zoals Wiersma schrijft, met een
ander stempel plaat || vervaardigd. Hij gaat
echter voorbij aan het feit dat reeds uit voor-
zorg op de transferrol 4 afbeeldingan waren
2angebracht, er heeft dus nooit een tweede
transfarrol bestaan van de 10 cent!

In het zelfde jaar meldt J. Poulie dat er op

dat moment 27 exemplaren zijn gevonden
waarvan er 14 verschillend zijn. Verder meldt
hij dat: ‘wij ervan vitgaan dat er 100 vellen van
de A plaat zijn gedrukt en dat deze vellen in
maart 1852 met vellen afkomstig van plaat |
aan Den Haag zijn afgezonden’

Tot slot eindigt hij met de stelling dat een
plaatreconstructie van de 10 cent plaat |A nim-
mer mogelijk zal zijn. (hier over |ater meer)
Infebruari 1972 staat G.C. van Balen Blanken,
‘peetvader’ van de eerst emissie, op en gaat diep
in op de materie van het positionerenin het a-
gemeen en in het bijzonder plaat |A, Hij weerlagt
de stelling dat 1A exemplaren afkomstig zouden
zijn van een ongecorrigeerde plaat | en stelt
vast dat deze zegels afkomstig moeten zijn van
een afzonderlijke drukplaat. Verder stelt hij vast
dat er meer dan een vel is gedrukt vanwege het

feit dat de filatelisten E. Gerrish en Fred L. Reed
beiden een identiek exemplaar bezitten.

Muntbiljettenpapier

G.C.J.J. Ottenheym schrijft in zijn onvolprezen
boek ‘Ontstaan en invoering van de eerste
Nederlandse postzegels 1850-1852" dat er
postzegels zouden zijn gedrukt op speciaal ge-
prepareerd postzegelpapier voorzien van het
geheim procedé van Viirtheim ter voorkoming
van namaak.

Inderdaad is hier iets over geschreven maar,
mede omdat dr. A. Vrolik in zijn hoedanigheid
als voorzitter van het Munt-Collegie tevens
zitting had in de commissie om hat middel
van Viirtheim naar waarde te beoordelen, is
anders besloten. Door mijn onderzoek in de
archieven van de Nederlandse Bank kon ik
aantonen dat er vellen muntbiljettenpapier ter
beschikking zijn gesteld. Dat is ook logisch,
want men kampte bij de Munt met een op
komst zijnde grote postzegelpapier schaarste.
Op dat muntbiljettenpapier zijn de proeven
gemaakt. Het complete rapport is in mijn
bezit. Onderzoek heeft aangetoond dat het
toepassen van hat geheim procedé niet bij de
Munt heeft plaats gevonden maar in de druk-
kerij van Johan Enschedé in Haarlem, waar

op dat moment clichés naar voorbeeld van de
eerste emissie middels galvanoplastische weg
waren vervaardigd.

Recept van Viirtheim

Johan Enschedé had inmiddels de beschik-
king over het recept van Viirtheim en paste
dat reeds toe op de vervaardiging van De
Nederlandse bank- en muntbiljetten,

Er bestaan fragmenten en complete afdrukken
van dit drukplaatje op bankbiljettenpapier in
privé collecties en afdrukken op kartonpapier
in het Nationaal Archief.
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Tom,

J
e =
Ath, 3. A1081en A 2018
Deze vier velletjes op kartonpapier, galijkend
op de zwartdruk (Proevencatalogus PC 9),
zijn gedrukt in de kleuren zwart, blauw. rood
en oranje,

De afgedrukte velletjes zijn samengesteld uit

4 strippen van 5 zegels en uitsluitend bij het
zwarte velletje zijn deze strippen van positie
gewisseld. De 20 verschillende clichés zijn
kennelijk aan elkaar gesoldeerd in strippen van
5 en bezitten tevens ieder hun specifieke ken-
merken. De clichéreconstructie is in mijn bazit,

Ook werd vastgesteld dat het element arseen
in de 10 cent zegels voorkomt. Dat is een
component in het verfrecept om karmijnrood
te maken.

De studiegroep e emissie 1852 heeft in de
jaren 90 een vitgebreid onderzoek gedaan

of inderdaad Virtheims procedé zou zijn
toegepast op de IA exemplaren. Het recept van
het geheim van Viirtheim werd teruggevonden
in de archieven van Johan Enschedé en de
Nederlandse Bank.

In de laborataria van TNO te Delft en het
Nederlands Forensisch Instituut in Rijswijk
werden alle organische elementen uit het re-
cept vergeleken met de organische slementen
van een |A zegel en geen van die elementen
was aanwezig hierin, Helaas is er dus geen
bewijs gevonden dat |A exemplaren met dit
onderzoek van doen hebhen gehad.

Onafgewerkte plaat

Lange tijd is verondersteld dat de 1A druk-
plaat een nog niet afgewerkte plaat | zou zijn
geweest. Deze veronderstelling kan direct naar
het rijk der fabelen worden verwezen vanwege
het feit dat de posities van plaat I, 30 t/m 100
verticaal, circa 1 mm. naar boven verspringan.
Bij de |A drukplaat doet zich ditzelide feno-
meen voor maar dan bij de pesities 5 t/m 75
verticaal. Derhalve kan een niet geretouchast-
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de plaat | nooit plaat A zijn geweest. Na het
gereed komen van de drukplaat werd ereen
afdruk van gemaakt zodat de graveur/stem-
pelsnijder kon zien waar er retouches moesten
worden aangebracht. Na het aanbrengen van
de retouches werd de plaat vervolgens gehard
en was de plaat voor de druk van postzegels
gereed. Naar mijn weten is er geen drukplaat
bekend met retouches die in tweede instantie
zijn aangebracht. Er bestaan geen platen met
een zogenaamde tweede of derde staat.

Het ontharden en wederem weer harden was
veel te kosthaar, mede omdat het harden niet
in Munt werd gedaan maar uitbesteed werd bij
gen plaatselijke smid.

Ontdekking van de 1A

In"De Philatslist’ van 1938 schrijft P.C. Kort-
wag - naar mijn beste weten voor het serst —
over het bestaan van plaat |A, Hij noemde

de zegels: ‘merkwaardige afwijkende zegels,
gedateerd 1852 en vroag 1853, echter niet be-
horende tot de plaat |, welke laatste plaat vol-
ledig bekend s en evenmin behorende tot plaat
Ii, die bavendien eerst later werd aangemaakt,
dan de gebruiksdata der bewuste zegels, Deze
zegels bleken dus geheel avercompleet te zjjn.
Zij komen zeer weinig voor en vermoedelijk
stammen ze van een proefplaat of proefplaatje,
dat aangemaakt werd ter leering voor de stem-
pelsnijders aan de Munt te Utrecht. En verder,

In mifn bezit bevinden zich twee aansiuitende
zegels te Arnhem 21-5(1852) en 1 te Breda
(28-5-1852 gebruikt, Van reconstructie van
deze proefplaat is bij gebrek aan materiaal nog
niet kurinen komen'

en ten slotte dat: ‘helaas mocht het den heer
Waller niet gelukken, eenig nader gegeven
omtrent de 10 ct. Plaat |.A. op te sporen!

Wat is nu de huidige stand van zaken?
Op dit moment zijn 1847 exemplaren van plaat
|A bekend waarvan 83 verschillende posities.
Van deze 837 verschillende posities zijn door
eerdere resultaten it het verleden en nieuwe
onderzoeksmethoden nii 42 posities in het vel
bekend geworden.

Graag geef ik u inzicht hoe de werkwijze van
het positioneren gedaan wordt. Allereerst
wordt gekeken naar overlopende kenmer-
ken. It dit geval nemen we als voorbeeld de
exemplaren |A Rotterdam 11 juni en Alkmaar
12 mei bekend onder v.B.B. nr. resp, A 1081 en
A 2018 (AFB. 3).

De A1081 heeft een zware kleurveeg aan

de linkerzijde en A 2018 heeft een zware
kleurveeg aan de rechterzijde. Nauwkeurige
bestudering geeft aan dat deze twee ‘viekken'
gezamenlijk één grote kleurveeg vormen

en dat de twee zegels een paar in het vel
vormden,

De zware kleurstreep loopt keurig in elkaar
over. Let hierbij op het V-vormige uitlopertje
(AFB. 4) onderaan de kleurveeg en vergelijk
deze met de volledige verschijning hiervan op
de A 2018.

Dit bewijst dat deze zegels oorspronkelijk een
paar in het vel hebben gevormd.

Een groter probleem is de bepaling van de
oorspronkelijke positie in het vel, Dit kan
uitsluitend door middel van het watermerk,
Een opname van het watermerk van de

A 1081 is niet beschikbaar wel echter van de




A 2018 (aFB. 5+6). Dan volgt de vergelijking
van dit watermerk met de réntgenopnames
van dr. H. van Hugten en volgt de vaststelling
in de mogelijkheid uit de vier verschillende
veltypen,

Het viekje op de zegel van de A 2018 heeft
niets van doen met de zegels zelf, maar is
ontstaan door het achterblijven van een lucht-
belletje omdat de zegels in natte toestand zijn
gefotografeerd.

Van Balen Blanken had het volledig bij het
rechte eind om te constateren dat het water-
merk een hulpmiddel zou zijn bij het vast-
stellen van de posities in het vel, maar zijn
zienswijze hoe het watermerk vervaardigd zou
zijn klopt helaas niet.

Tot slot mag absoluut het speurwerk van

dr. Albert Louis niet vergeten worden. Zijn
kennis heeft er toe bijgedragen dat vele zegels
in het vervolg als een 1A door het leven mogen
gaan.

Het ziet er naar uit dat het onderzoek naar het
vastleggenvan de watermerken op een dood
spoor is geraakt.

Helaas hebben personen die hun medewer-
king hadden toegezegd verstek laten gaan

en is er een (vooriopig) einde gekomen aan

de inspanningen om tot een reconstructie te

Efb.5

komen van alle bekende zegels.

Ik ben alle filatelisten die scans hebben toege-
zonden zeer dankbaar, Zonder deze scans was
verder onderzoek onmaogelijk geweest.

Noten

1. Het ultieme bewijs van het ontstaan van het aller-
eerste pastzegel ‘vouwboskie' ter wereld, Door de acht
strepen (een centimeter) kanden de vellen tussen de
blokken van 25 zegels gevouwen worden.

2. doar het verschil van inzicht en het wel al dan niet
erkennen van eéri |A exemplaar kan de genoemde
hoevesineid fluctueren.

Afh B
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80 Zaanse stukken

Ter gelegenheid van het 80-jarig
bestaan van de Vereniging van
Zaanse Postzegelverzamelaars De
Postheorn schreven John Dehé

en Jan Kluft het lijvige 80 Zaanse
stukken. Driehonderd jaar post in
de Zaanstreek. In niet minder dan
273 pagina’s geven de auteurs een
inkijk in de Zaanse geschiedenis
aan de hand van een groot azntal
poststukken, foto's, prenten, kaar-
ten en ander historisch materiaal,
Uiteenlopende onderwerpen pas-
seren de revue, zoals het ontstaan
van de bodelopen, postritten en
postkantoren. Maar ook bijzonder-
heden zoals het fiscale stempel van
1% cent Wormerveer uit 1863. De
Zaanstreek leverde overigens ook
het papier voor de eerste Neder-
landse postzegels. dat vervaardigd
werd in de papiermolens van de
gebr, Blauw in Wormerveer,

De Zaanstreek heeft een rijke his-
torie gekend, waar nijver gearbeid

ward, De auteurs weten de lokale,
interlokale en internationale ge-
schiedenis steeds weer aan elkaar
te verbinden. De lokale industrie
krijgt hierbij de nodige aandacht,
waarbij fraaie voorbeelden worden
gegeven van bijbehorende post-
stukken. Daarbij komen ook de vele
aspecten aan de orde die filatelie zo
interessant maken, zoals stempais,
perforaties, censuur en ga zo maar
door. Ook persoonlijke verhalen
komen uitgebreid aan de orde, Zo-
dat het een waar eerbetoon aan de
Zaanse (post)histarie is gaworden,
Dat de plaatjes van de Verkade's
Biskwie Fabriek uit Zaandam kwa-
men wisten we natuurlijk al lang.
Maar dat Verkade, net als beschuit-
fabriek Hille, speciale enveloppen
had voor de verzending van deze
plaatjes, te frankeren als drukwerk,
is voor de meesten waarschijnlijk
nieuw. Interessant is ook het hoofd-
stuk over de geschiedenis van de

Tl Delié
Jan Kty

firma Polak & Schwartz's Essence-
fabrizken uit Zaandam, waar vesl
fraaie poststukken van bewaard zijn
gebleven. Met dit soort bijzonder-
heden weten de auteurs de lezer
steeds weer over te halen tot het
lezen van een volgend hoofdstuk.
Dat beide heren met veel plezier
aan de totstandkoming van dit
boek hebben gewerkt is ook tus-
sen cle regels door goed te lezen,

Toch past ook een woordje van
kritiek. Het boek bevat een aantal
slordigheden, die door een betere
redactie voorkomen hadden kunnen
worden. Het is ook jammer dat niet
alle afbeeldingen van bijschriften
zijn voorzien. Al met al nemen we
die onvolkomenheden graag voor
lief, omdat 80 Zaanse stukken een
sprekend voorbeeld is van hoe je
lokale en posthistorie uitstekend
kunt combineren.

Michael Brekelmans

John Dehé en Jan Kluft,

80 Zaanse stukken, Driehonderd jaar post
in de Zaanstresk, 2018.
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(Gebonden, formaat A4

Oplage 400 exemplaren
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